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CANADA

DANS LA COUR SUPERIEURE
PROVINCE DE QUEBEC

DISTRICT DE ROBERVAL

NO:  155-05-004547-940

SOCIETE D'HABITATION DU QUEBEC

Demanderesse;

HABITAT METIS DU NORD
et.
CORPORATION WASKAHEGEN INC.

Défenderesses;

et.

GILLES BERUBE
MONIQUE BOUCHARD
GASTON BERUBE
MICHEL BOUCHARD
DENISE GIRARD
MARIA PILOTE
GUYLAINE OUELLET

Intimés;

et.

LA SOCIETE CANADIENNE D'HYPO-
THEQUES ET DE LOGEMENT

Mise-en-cause;

\ CONTESTATION
i ET DEMANDE RECONVENTIONNELLE
1 DES DEFENDERESSES




339.

340.

341.

342.

343.

344,

345.

1146.

A titre de Directeur général du batiment, celui-ci approuvait
annuellement les budgets d'exploitation de la défenderesse

Habitat qui lui étaient soumis par la Direction de I'habitation
autochtone;

A rautomne 1990, il avait laissé les représentants des défende-
resses fort perplexes en leur déclarant que «la "Crise d’Oka"
avait couté cher et qu’elles allaient en payer une partie»,

Le traitement accordé par la suite aux demandes budgétaires de
la défenderesse Habitat avait contribué a alimenter les doutes de
celle-ci quant aux véritables motifs qui animaient les représen-
tants de la demanderesse;

Alors qu'en 1989, la défenderesse Habitat exploitait 801 unités,
réparties dans 192 projets et dispersées dans 78 villes ou
villages du Québec, elle en exploitait déja plus du double lorsque
l'intimé Gilles Bérubé sollicita la participation de la SCHL par sa
lettre du 29 mars 1993;

Maigré cette croissance phénoménale et la dispersion de ses
projets aux quatre coins du Québec, les allocations budgétaires
accordées a la défenderesse Habitat aux titres de f'entretien et
de la conciergerie n'avaient toutefois jamais été a la mesure de
ses besoins réels;

Cette situation inadmissible, que la demanderesse avait refusé
obstinement de rétablir en dépit de demandes persistantes, était
d’autant plus inacceptable qu'elle compromettait sérieusement la
poursuite de l'objectif fondamentai des programmes LUA et LRA,;

Ces refus totalement injustifiés de la demanderesse avaient
contribué a accentuer le sentiment de ne pas étre traitée de
fagon équitable que la défenderesse Habitat entretenait depuis la
déclaration du témoin Claude Desmeules;
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O\ WASKAHEGEN 1995 1996

_LES DIRECTEURS:
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(orporuhon
WASKAHEGEN
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‘Message du président

Chers amis,

e suis heureux de vous présenter le rap-.

port de o Corporation Woskahegen pour

une autre année. -Vous conviendrez. avec

moi qu'elle ¢ &1é bien remplie. ..

Au cours de cette année, notre corporofion 0

- ocquis plusiedrs autres logements ofin. de venir

~ en aide & des fomilles ou G des personnes seules

.. qui n'ont pos lo" capacité finoncigre de devenir
S o ©. - .- . propriétoire ou de payer un oner ou prix du -

- L s o morché octuel.

R ' o Grice a I eff:cocne de nos negoclonons et aux
T : o ucqisitions judicieuses que nous dvons faites, -
Saci et seZes 0T nous sommes en mesuie de vous onnoncer que

v o s+ natre corporation pourio offrir des logements 6.

©oot o uncloyer inférieur ou marché. privé tout-en gar - .

T - dont un toux de rentobilité occepmble et celg, ~
~ 7 sons Taide oucune des gouvememem& Nous.
~pouvons. donc offirmer, sans fousse modestie,
- que nolre odmlmstmnon est sume ef efﬂ(uce i

lo port de lo S.H.Q. et qui o 618 rejetée, ce qui

veut dire que la requéte pour outrage contre lo

S.H.Q. est volide et tomouts pendume devant le-

tribunal. ¥ :

* Que nous ovons dd recourir & une procedure ot

en injonction provisoire et interlocutoire pour - 7

forcer lo S.H.Q. 6 respecter I'entente du 2 sep-.. "~ -

tembre 1994 et pour qu'elle poye Jo focture des A

 osswonces? - L
~ e Que o Cour lui o ordonné de poyer lo prime'r LT

d'ossuionce ow'montont de 347 000 005?

o Que lo Cour o entériné.une convention de -

- médiotion et d'arbitrage ofin de sauvegorder Jes :
" droits des parties duront {instance? -
,® -Que fo S.H0. o coupé le budget demonde :
© “pour onnée 1995 de prés-de 2 000 000 $7. -2

-, Qu'ou stade de lo mediation, lo S.H.0. fut
=" néanmoirs contrainte de feconnaitre que le bud--
et dexploitation avait besoini-d'&tre rehuusSe

Comme les années possees lo Corporation: -

fovarisg le demurruge ou le deve!oppemem de. plusieurs-entreprises e
" dpportant.soit son soufien finandier, soit Sor’ expertise ou-de fudici
" conseils én motiére de structure orgomsmlonnelle e juridique.
Sons tmp me homper ;e peux affitmer que ncne corpotonon
" offert mon soufien et mes meilleurs efforts @ tous Jes instants, permet 1g*

' Lmem Blen siir que celo dérange certoins fonctionroires qui cirercient
bien voir notre, Corparotion couler: mpndemem Le message qoe |e peux
Jeur kusser est de ne pos prendre feurs réves pout des réalitéss
Ceci m‘oméne donc & roiter du liige entre rios corporonons ef Iu Sooete
*dHabitotion du Québec:™. -~ 7 N

- Comme e vous en of &5 purle e® Imge 0éte mxhé DO[ des foncnon-

“=Tocilement, Nous ne Iovons pos fof, et avec raison d'oilleurs.
<" Devant notre refus de I céder e contrle des logements que ses fonc-
T .o e TTimL T tionnaires convoitaient, o S.H.Q. o entepris des”procédures civiles er'o’
ST e e portd des ploines d fo Sorefé du Québec.  Ces plumres s sont hoduites -
Coemt "+~ por des procédures ciiminelles et vous én. connaissez mainfenont le resul

_ tat; nous ovons été focilement blonch|s de lous |es chefs d occusmlon

C _' au stade de I'enquéte préliminaire? -
*:. » Que pous ovons signé avec lo S.H. 0
" entente qui fuf ordonnée par lo Cour? ;

e 2 septembre 1994 e

e

< duné ordonnance spéciale pour comparitre sous Idecusotion
_d'outroge ou_tribunal en motiére d'injonction contre lo SHO pmce
7 qu'elle né respectait pos I'entente du.2 septembre? © .. -
 Que ceffe requére 0t rencomree por une requete en umcevcb»lne de

e Oﬁe lo S H. Q uvmr promis I"odministration de nos logerﬁéms au
OMRetodwtresmgomsmes" :
' Qug rious avons poursuivi en d|ffumonon lo S. H 0 ainsi que cmq (5

+7 " Wskahegen o cidé des gens-0 acquérir leur Iogement mais elle 0 uussv '

8 qw i o f- Que lo SHQ et cing {5) de ses fonctionnaiies ont rephque por une'

. consohduhon et lo aéotion d'ou moins cinguante {507 emploxs onnueile— :

* Jean-Poul Beoulieu, ovait intenté une poursuife” personnelle de’

“sous lo dlremon de monsieur Jean-Poul Beculieu, ovait intenté dés -

~ . naires de lo Société d'Hobitotion du Québec sous des prétextes. dénués de.. -
. tout. fondement. -{ls croyaient sdns doute que nous ndos. mclmenons

-, tection et le respect de 1'éthique et des lois de lo S.H.0.?

: . - monsieur Jean-Poul Beauliey, aussitt quil en ovait.é1¢ informé, - 0
" Mais savez-vous aussiz .-~ - S

- o Que les chefs d'occusation pones contie fos corpomhons et leurs
dmgeunts {dont {'étois I'un des pnnupoux _wses) ont 1ous été re|eres ‘_ o Que lo SH.0. ovait préparé et soumis le rojt de li 30* oy mmnstre .

» Qe le projet de loi 30 modifiont lo «loi suro Société d'Habitofion du -~~~

* Que, nous ovons &t obligés de sngmher une requete pouf Ta ‘émission.

: o Que'le projet de loi. 30 de lu S K0, ovoit fmnchl f etope de Ia deux“'

.~ d'ou moins 1725000 5% -

“ de ses fonchonnuues pour 26 milfions?- -+ - .

demande reconvenhonneﬂe en dlffomunon de 3.2 millions? -
o Que dons cette poursiite “contre nous, le:PD.G. de T S:K.0, monsieur

950 000°S en se servont des cvocms delaS. H 0 qut sont’ poyes po
“les fonds publics?. . s
Que ‘dans e méme scennno 1e chef venﬁ(meur lmerne de lo’S. H.Q

" poursuites personnelles de 250 000 S dolfors en se-servant des avo- -
cofs de'lo S.H.Q payés par les fonds publics et que deux-(2) aufres
 vérificateurs en ont fait outant; olors que lewr le est d'assurer lo pro-

¢ Que lé député de Hull, Robert Lesoge, o dénoncé a I'Assemblée. )
nmlonole e foit que monsieur Jean-Poul Beauliey ovait utilisé les ove- -~ -,
‘cats de o S.H.Q., poyés par les fonds publics, pour tenter de mettre de |
* Yorgent dans ses poches? . - - .
o Que le ministre Poul Bégin o decloré devant | Assemblee ovoir overt.

Ieffet qu'il n'avait pos le droit de se servi des ovocats. de lo S H Q A L
- pour poursuivie personnellemem des tiers? T ST

. de I'Habitation ofirf qu'il soit présenté o IAssemblée nationale?

“Québec» qui o été soutend par le ministre Remy Trudel o I'Assemblge -
nationale pourrait, s'il était udopté, ovoir potr effet de’ permettre G0~
_S.HQ. de se soustraire Gux |ugemems des mbunuux dons norre R
. dossier? - < o K

igme lecrure ovant que nous purssmns en prendle connmssonce?







